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Barveri, em 07 de Dezembroge 1981.

MENSAGHE VATO We 01/81.

Senhor Pregident

Tenho a honra de, por intermédio de Vos
sa Exceléncia, informar a essa Egrégia Camara gue, apreciando o]
Autdgrafo de Lei n? 13/81, referente ao Projeto de Lei ne 17/81
e usando da Tfaculdade que me e conterida pelo artigo 39, TI1T, da
ei Crgénice dos Mﬂuic;pios, resolvi vetar, integrelmente, & DPropo

situra, com fundemento no artigo 30, §1°, combinade com o artigo -

39, XIX, ambos do ga citado diploma legal.

L medide propesta tem por obj
rar & denominacio da Rua Dr. Carlos Barbosa, no Jardim Silveirz

para "Rua Rogélio Cabeza Castro.™

Como se recorda, & Lei Municipal n -
325, de 05 de abril de 1979, estabeleceu normas para a alteragﬁo -
de nomenclatura de vizs e logradourocs pﬁblicos, exigindo, em seu

rtigo 12, gue tal alteraciEo somente seria admitida guando:

L

a) verificar a duplicidade;
b) provocar confusio;

c) possuir a anuénecia de pelo menos 2/3

4

(dois tercos) dos proprietarios com

frente para a via publica ou dos gue

circundam a praga ou logradouro pu -

bhlico.

Ocorre, todavia, gue, pelo Decreto  no

1.001, de 29 de oubtubro de 1981, o Executivo Municipal deuw & Praga
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"Fraga de Esportes Rogelio Cabssa Castro".

Ora, o projeto de lei em guestio, como &

evidente, ao pretender a slteracio do nome da Rua Dr. Carlos Barbo

sz parza "REuz Rogelio Czbeza Cezstroe” ire provocar conmfusio s impli
. r - - y - . N - : .
cara em duplicidade, conirariandc, desitarte, maniresitamente, os

objetivos da Tei ng 325, de 05 de abril de 1979.

L] . !

idemeis, & propositura veio dssacompanha
da de comprovacio de que, pelo menos 2/3 dos moradores daz Rua Dr. I

Carlos Parbosa, concordaram com & altera 20 pretendida, o gue a
3 P ; o

torna, indubitavelmente, 1legal, por agredir o disposto no artigo
let

19, rz "e", dz Lei nf 325, de 05 de abril de 18789. *

Tlegal, ainda, o Projeto de Lei nd 17/83 i
por contrariar a regra contida no artigo 24, XIV, da Lei Orgénica

dos Municipios, que, expressamente, dispoe:

. “~ ~ -~
"Artigo 24 - Cabe a Camara, com & sangao.
do Prefeito, dispor sobre as matérias —
de competincia do Municipio e especial-

menite:

XIV — autorizar a alteragao da denomina
~ Fd . . ’
gczo de proprios, vias ou logradouros pu

blicos." (z.1.)

Por sua vez, o artigo 32, XIX, da Lei Or

ginica dos Municipios, estabelece, que;

"Artigo 39 - Ao Prefeito compete, enire
outras atribuigles: -
XIX — dar denominagfo & proprios, vias

e logradouros publicos." (g.n.)

0 gue se constata dos textos acima trans

critos € que a alteragZo e a oficializag@o de vias e logradouros
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_publicos e competencia expressamente deierida ao Frefeito, compe-
tindo & CEmara de Vereadores, 180 somemte, autorizar a alteragio

de denominacoes.

o
[N}

lsgelidade do projeto e ineguivoca -
a0 pretender invadir a compeLsncia do Executiva dispondo que:"...
passa a ter a denominagZo alt erada para ...", duando, em verdade,

" somente poderia avtorizar o FPrefeito a proceder a aliteragio da

via poblica em aprego.

Por outro lado, entendo gue a zlteragio
. ~ . r, « » -~ . - -
de denominagao de vias publicas, em tese, ngo se compatibiliza -

., o r .
com o interesss pablice, Visto gue acarrsiars, sempre, sSerios -

transtornos aos moradores, sobretudo junto 2o Regisiro de Iméveia
sem contar a necessidade gue tem os propristarios ou possuidores
de modificarem os enderscos paras correspondénciz, nos talonsrios
comerciais, nas contas de luz, telefone, agua, etc., o gue impli-

ca, como e certo, em despesas.

O Projeto de Lei nf 17/81, pois, aleém -~
de padecer do vicio de ilegalidade, € contrario ao interesse pu -

blico, daf porgue sobejam razdes para Jjustificar o veto.

Na esperanca de que oS Nobres BEdis com

agsento nessa Casa de Leis saibam acolher as razOes gue me levam a

rejeitar e vetar, intsgralmente, o projeto, devolvo-o para nova -

~

apreciagao, na Iforma dz lei.

‘

No ensejo, reitero a Vossa Exceléncia e

a seus Ilustres Pares os protiestos de elevada estimza e fisidera-

ca0.

ARWATDO RODRIGUES BITTENCOURT
Excelentissimo Senhor PTBLSlbO Muniecipal
SECRaeTaRIA

;

ERWMELINDO MASCHIO
TD. Presidente da Cémara Municipal de
BAXUERT.




